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PISMO PRZEWODNIE DO PETYCJI MIESZKANCOW

w sprawie ucigzliwosci Srodowiskowych generowanych przez catoksztatt dziatalnosci
toru MotoPark Torun

Szanowny Panie Prezydencie,

dziatajagc w interesie publicznym, przedktadam na Pana rece petycje mieszkancow
Torunia, w szczegolnosci osiedli Brzezina, Bielany, Zieleniec, Wrzosy oraz Bydgoskie
Przedmiescie, w sprawie pilnego podjecia dziatarn administracyjnych majacych na celu
uregulowanie i ograniczenie ponadnormatywnych ucigzliwo$ci akustycznych oraz
emisyjnych generowanych przez dziatalno$¢ toru MotoPark Torun zlokalizowanego na
terenie lotniska Bielany.

1. Przedmiotowa petycja uzyskata tacznie 433 zweryfikowane podpisy mieszkanek i
mieszkancow Torunia oraz oséb korzystajgcych z pobliskich terenéw.

W zatgczeniu przekazuje:
114 podpis6éw zebranych w formie papierowej,

319 podpiséw zebrane drogg elektroniczng - wraz z komentarzami mieszkanek i
mieszkancow wskazujgcymi na problem hatasu opisany w petycji

Zestawienie elektroniczne zostato poddane weryfikacji, w wyniku ktérej usunieto wpisy o
charakterze fikcyjnym, trollujgcym, obrazliwym lub stojacym w jawnej sprzecznosci z trescig
petycji, aby przedstawiony materiat odzwierciedlat wytgcznie rzetelne poparcie spoteczne.

¢



Nalezy z calg mocg podkresli¢, ze przediozona liczba podpiséw nie oddaje petnej skali
zjawiska. Czes¢ mieszkancow zrezygnowata z formalnego poparcia petycji, obawiajgc sie
braku skutecznosci dziatan w obliczu wczesniejszych, publicznych deklaracji organu
(Prezydenta Miasta), ktére mogtly sugerowac, iz sprawa nie zostanie rozpatrzona w sposob
bezstronny i obiektywny.

Wymiar spoteczny i publiczny problemu potwierdza jednak oficjalne wsparcie
organéw pomocniczych oraz radnych. Sprawa ucigzliwosci toru byta przedmiotem
uchwaly Rady Okregu nr 13 — Bydgoskie, a takze interpelacji i zapytan Radnych
Miasta Torunia, w tym p. Magdaleny Cynk-Mikotajewskiej oraz p. Marcina
Czyzniewskiego. Nadaje to postulatom mieszkancéw formalny charakter sprawy
publicznej, wymagajacej od organu aktywnego wywazenia intereséw stron.

2. W slad za trescig petycji, pragniemy wyeksponowac kluczowe argumenty
uzasadniajgce koniecznos¢ niezwlocznej interwencji w oparciu o przepisy ustawy
Prawo ochrony $rodowiska (POS) oraz Kodeksu cywilnego:

A. Dzialalnos¢ toru w zakresie treningow i zawodow driftowych nie ma charakteru
incydentalnego.

Zgromadzony materiat dowodowy wskazuje, ze tylko od poczatku biezgcego roku, na
11 minionych weekenddw, w 6 z nich (tgcznie 13 dni wolnych) miata miejsce
wielogodzinna, hatasliwa aktywnos$¢ na torze (gtéwnie treningi driftowe).

Naraza to mieszkancow na skumulowang, wielogodzinng ekspozycje
akustyczna.

B. Uciazliwosci generowane przez drift (gwattowne przyspieszenia, pisk opon,
wprowadzanie aut w poslizg) nie sa elementem ,naturalnego tfa akustycznego
miasta”. Generowany hatas ma charakter wysoce impulsowy, ktéry z uwagi na
zastosowane usrednienia (wskaznik LAeq) w dotychczasowych standardowych
pomiarach — w tym podczas wyjgtkowych wydarzen typu MotoShow — jest razgco
zanizany. Zjawisko to stanowi niedopuszczalng immisje przekraczajaca
przecietng miare w rozumieniu art. 144 Kodeksu cywilnego.

C. Wplyw na tereny chronione i przyrodnicze. Otwarta ptyta lotniska pozbawiona
zabezpieczen akustycznych sprawia, Ze ucigzliwosci uderzajg bezposrednio w tereny
podlegajgce rygorystycznej ochronie: osiedla mieszkaniowe, Wojewddzki Szpital
Zespolony, obiekty UMK, placowki edukacyjne oraz Rodzinne Ogrody Dziatkowe.
Oddziatywanie to wywiera takze presje na obszar Natura 2000 ,Forty w Toruniu”
(PLH040001), bedacy kluczowym siedliskiem zimowania chronionych gatunkéw
nietoperzy (m.in. mopek, nocek duzy).

D. Zanieczyszczenie powietrza. Poza degradacjg klimatu akustycznego, regularne
spalanie opon w trakcie driftu stanowi zrédto emisji szkodliwych pytow PM10 i PM2.5,
a takze mikroczgstek gumy oraz toksycznych produktéw spalania, co bezposrednio
zagraza zdrowiu mieszkancow.



E. Istnienie sprawdzonych standardéw regulacyjnych.

Na wielu torach w Europie i Polsce stosuje sie rygorystyczne normy: limity dni
treningowych, dni ciche oraz zaawansowane bariery akustyczne. Sam fakt
wprowadzania przez lokalnych organizatoréw okazjonalnych ustepstw (np.
odwotywanie treningéw w niedziele) dowodzi jednoznacznie, ze problem
ponadnormatywnej ucigzliwosci istnieje w rzeczywistosci i wymaga stanowczej
regulacji prawno-administracyjnej.

3. Konkluzja

Celem petycji nie jest likwidacja obiektu, lecz wyegzekwowanie przez Prezydenta
Miasta Torunia, jako organu ochrony srodowiska, ustawowych obowiazkéw w
postaci: przeprowadzenia kontroli (art. 379 POS), zastosowania instrumentéw
ograniczajgcych emisje hatasu (art. 115a i 362 POS), a takze zlecenia referencyjnych
pomiaréw dla hatasu impulsowego w wigcej niz dotychczasowych dwéch punktach
pomiarowych.

Znaczenie sportu dla rozwoju miasta nie moze stanowi¢ przestanki uchylajacej powszechnie
obowigzujgce przepisy prawa oraz prawo mieszkarncéw do ochrony zdrowia i $rodowiska, co
gwarantujg art. 68 i 74 Konstytucji RP.

Majac na wzgledzie powyzsze, wnosze o wigczenie niniejszego pisma oraz wszystkich
zatgcznikéw do akt sprawy i merytoryczne, bezstronne odniesienie si¢ do stawianych
zadan.

Z powazaniem,

ZALACZNIKI:

1. Peten tekst petycji w interesie publicznym — zawierajgcy uzasadnienie oraz wykaz
10 szczegdtowych Zzadan prawno-administracyjnych wobec organu ochrony
Srodowiska.

2. Listy poparcia petycji w formie papierowej — zawierajgce 114 odrecznych
podpiséw mieszkanek i mieszkancéw Torunia.

3. Zestawienie poparcia petycji w formie elektronicznej — obejmujace 319
zweryfikowane podpisy wraz z merytorycznymi komentarzami i relacjami oséb
poszkodowanych.

4. Wydruk zrzutow ekranowych - aktywnosci na Motopark

5. Kalendarz wydarzen na MotoPark przygotowany spotecznie przez mieszkancow.



PETYCJA W INTERESIE PUBLICZNYM W SPRAWIE UCIAZLIWOSCI
SRODOWISKOWYCH ZWIAZANYCH Z CALOKSZTALTEM
DZIALALNOSCI TORU MOTOPARK TORUN - NIE DLA HALASU!

Adresat:

Prezydent Miasta Torunia - Pawet Gulewski
jako organ ochrony srodowiska

ul. Waty gen. Sikorskiego 8,

87-100 Torun

Wnoszacy petycje

dziatajgcy w interesie publicznym, w imieniu wlasnym oraz mieszkancow
popierajacych niniejszg petycje

My, nizej podpisani mieszkarcy Torunia, w szczeg6lnosci osiedli Brzezina,
Bielany, Wrzosy, Bydgoskie Przedmiescie i Zieleniec, zwracamy sie z petycja o
podjecie pilnych dziatan w zwigzku z narastajgcymi ucigzliwosciami
srodowiskowymi generowanymi przez dziatalnosé toru MotoPark Torun,
zlokalizowanego na terenie Lotniska Bielany.

Podstawe niniejszej petycji stanowi art. 2 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
petycjach, albowiem jest ona wnoszona w interesie publicznym i dotyczy zycia zbiorowego
mieszkancow oraz ochrony warto$ci wymagajacych szczegolnej ochrony w imie dobra
wspdlnego. Zgodnie z art. 112 ustawy Prawo ochrony $rodowiska (POS) ochrona przed
hatasem polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu akustycznego $rodowiska.
Zgodnie z art. 115 ustawy Prawo ochrony $rodowiska organ powinien prawidtowo ustali¢
rodzaj terenéw podlegajgcych ochronie akustycznej. Zgodnie za$ z art. 115a tej ustawy, w
przypadku stwierdzenia na podstawie pomiaréw przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
hatasu poza zaktadem, organ wydaje decyzje o dopuszczalnym poziomie hatasu, w ktorej
mogg zostac okreslone réwniez wymagania dotyczgce czasu pracy zrédet hatasu oraz
obowigzkow pomiarowych.

Niezaleznie od tego, zgodnie z art. 362 POS, organ ochrony $érodowiska moze natozy¢
obowigzek ograniczenia oddziatywania na srodowisko, jezeli dziatalno$¢ podmiotu
negatywnie na nie oddziatuje. Nasze zadania opieramy réwniez na art. 68 i 74
Konstytucji RP, gwarantujagcych prawo do ochrony zdrowia i naktadajgcych na wiadze
obowigzek zapobiegania degradacji Srodowiska.



Przedmiotem niniejszej petycji nie jest hatas lotniczy ani hatas zwigzany z
eksploatacja lotniska jako infrastruktury lotniczej, lecz hatas pochodzacy z odrebnej
dziatalnosci toru motoryzacyjnego prowadzonej na tym terenie.

UZASADNIENIE

Problem ucigzliwosci akustycznych generowanych przez MotoPark Torun nie dotyczy
wytgcznie incydentalnych imprez masowych, lecz catoksztattu regularnej dziatalnos$ci
obiektu, w tym zawodow, treningéw driftowych, jazd na ptytach poslizgowych oraz najmu
komercyjnego toru.

Hatas ten ma charakter wielogodzinny, regularny, cykliczny i obejmuje gwaltowne
przyspieszenia, pracg silnikoéw na wysokich obrotach oraz pisk opon, stanowigc
uciazliwy hatas impulsowy i tonalny. Tego rodzaju hatas nie zawsze jest adekwatnie
odzwierciedlany przez wskazniki usrednione, takie jak LAeq, poniewaz krotkotrwate
epizody o bardzo duzym natezeniu mogg zosta¢ w nich zanizone.

Wedtug relacji mieszkancow zjawisko to ma charakter wysoce powtarzalny. Od poczatku
biezacego roku, sposréd 11 minionych weekendéw, w 6 odnotowano hatasliwg
aktywnos¢ toru, obejmujaca tgcznie 13 dni wolnych od pracy. Informacja zebrana na
dzien 19.03.2026 r. Oznacza to, ze ponad potlowa weekendéw wigze sig¢ z ogromnym
hatasem, co przemawia za uznaniem tych ucigzliwosci za regularne, a nie
incydentalne.

Skala i powtarzalnos¢ oddziatywania wskazuja, ze nie mamy do czynienia z
incydentalnymi zdarzeniami, lecz ze stalym Zrodiem hatasu w rozumieniu przepiséw
ochrony srodowiska.

O skali ucigzliwosci nie decyduje przy tym wytacznie maksymalny poziom hatasu
pojedynczego przejazdu, lecz taczne wystepowanie trzech czynnikéw: wysokiej
czestotliwosci wydarzen, znacznej emisji akustycznej najbardziej hatasliwych
aktywnosci oraz bliskosci terenéw zamieszkatych i rekreacyjnych.

W bezposrednim zasiegu oddziatywania obiektu znajdujg sie tereny podlegajgce
szczegolnej ochronie. Z uwagi na otwarty teren piyty lotniska z utwardzong nawierzchnig i
brak naturalnych barier akustycznych, hatas rozchodzi sie bez przeszkdd na znaczne
odlegtosci. Oczekujemy wiasciwej kwalifikacji tych obszaréw zgodnie z
rozporzadzeniem o dopuszczalnych poziomach halasu, w szczegolnosci: terenéw
zabudowy mieszkaniowej (Bielany, Zieleniec, Brzezina, Wrzosy, Bydgoskie
Przedmiescie i inne), budynkéw zwigzanych ze statym lub czasowym pobytem dzieci i
miodziezy (szkoly, przedszkola, akademiki i obiekty dydaktyczne UMK, ROD-y),
terendéw szpitali (Wojewodzki Szpital Zespolony) oraz terenéw
rekreacyjno-wypoczynkowych (Barbarka).

Zwracamy ponadto uwage, ze ocena oddziatywania dziatalnosci toru nie moze ograniczac
sie wytgcznie do komfortu zycia mieszkancow, lecz powinna uwzglednia¢ takze wplyw na
cenne przyrodniczo obszary forteczne i leSne znajdujgce sie w jego otoczeniu.



Szczegélne znaczenie majg tu torunskie forty, stanowiace istotne miejsca zimowania,
migracji i koncentracji nietoperzy objetych ochrong gatunkowa.

Obszar Natura 2000 ,,Forty w Toruniu” (PLH040001) stanowi istotne zimowisko
nietoperzy, w tym gatunkoéw takich jak mopek (Barbastella barbastellus), nocek duzy
(Myotis myotis) oraz inne gatunki z rodzaju Myotis i Plecotus, objetych ochrona na
poziomie krajowym i unijnym.

Obszar Natura 2000 ,Forty w Toruniu” obejmuje m.in. Fort V, a dokumenty dotyczace tego
obszaru wskazujg zarazem, ze znaczenie dla ochrony nietoperzy majg takze obiekty fortowe
niewlgczone do samego obszaru Natura 2000, w tym Fort VIl oraz Fort VIIl. Oznacza to, ze
presja akustyczna generowana regularnie przez tor powinna zostaé zbadana réwniez
z perspektywy wpltywu na gatunki chronione i ich siedliska, zwlaszcza w kontekscie
dtugotrwalego, impulsowego i powtarzalnego hatasu.

W sytuacji istnienia uzasadnionych watpliwos$ci co do oddzialywania hatasu na
gatunki chronione zasadne jest zastosowanie podej$cia ostroznosciowego i
przeprowadzenie odpowiednich ustalen przyrodniczych.

Zwracamy réwniez uwage, Ze obiekt pierwotnie powstat jako osrodek szkolenia
kierowcow i doskonalenia techniki jazdy, a jego obecna, intensywna ewolucja w strone
toru wyscigowego i driftowego budzi watpliwosci. Wymaga to sprawdzenia, czy
dziatalnosc¢ ta posiada odpowiednie zgody $rodowiskowe.

Problem bedgcy przedmiotem niniejszej petycji nie ma charakteru nowego ani
incydentalnego. Juz w 2023 r. do wiadz miasta zostata skierowana petycja nr 8/2023
podpisana przez 132 osoby dotyczaca ograniczenia hatasu generowanego przez
samochody i motocykle scigajgce si¢ na torze Motopark Torun w okolicy lotniska
Bielany. W BIP Miasta Torunia opublikowano nastepnie odpowiedz na te petycje, co
potwierdza, ze problem byt organom miasta znany od dawna. Skoro mimo wczes$niejszej
interwencji mieszkancéw uciazliwosci nadal wystepuja i - wedtug relacji mieszkancow
oraz analizy dostepnych informacji o aktywnosciach toru - majg wyraznie narastajacy
charakter, uzasadnione jest obecnie podjecie bardziej stanowczych i systemowych
dziatan kontrolnych oraz naprawczych.

Ponadto, charakter tej dziatalnosci uzasadnia potrzebe zbadania takze oddziatywan
pytowych i emisyjnych (tlenki azotu, pyly PM10/PM2.5, mikroczastki opon).

Nalezy réwniez podkresli¢, ze obecny spos6b funkcjonowania obiektu prowadzi do
nieréwnego roztozenia kosztéw i korzysci spotecznych. Korzysci z komercyjnego i
sportowego wykorzystania toru czerpie ograniczona grupa uzytkownikéw oraz
podmiot prowadzacy obiekt, natomiast koszty srodowiskowe i spoteczne - w postaci
hatasu, pogorszenia warunkéw wypoczynku i zycia, ograniczenia spokojnego
korzystania z terenéw rekreacyjnych oraz potencjalnego oddziatlywania na obszary
cenne przyrodniczo - ponosza mieszkancy i otoczenie przyrodnicze. Taki stan rzeczy
narusza zasade rownowazenia interesu prywatnego z dobrem wspéinym i wymaga
aktywnej reakcji organéw ochrony srodowiska.
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Celem niniejszej petycji nie jest kwestionowanie samego istnienia obiektu, lecz
zapewnienie rownowagi pomiedzy jego funkcjonowaniem a prawem mieszkancow do
spokojnego zycia i wypoczynku.

W zwiazku z powyzszym oczekujemy wykonania obowigzkéw ustawowych i wnosimy
o:

1. Przeprowadzenie kontroli przestrzegania przepiséw ochrony srodowiska na
podstawie art. 379 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
$rodowiska (dalej: ,,POS”), obejmujgcej sposdb uzytkowania obiektu, rodzaje
prowadzonej dziatalnosci, czgstotliwo$¢é najbardziej ucigzliwych aktywnosci oraz
zgodnos$¢ aktualnej eksploatacji z dokumentacjg stanowigcg podstawe realizacji i
uzytkowania obiektu.

W przypadku stwierdzenia naruszen lub uzasadnionego podejrzenia naruszen -
wystapienie do wtasciwego Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
o podjecie dziatan nalezgcych do jego kompetencji.

2. Przeprowadzenie postepowania wyjasniajgcego, w tym kontroli, kwalifikacji
terenéw oraz pomiarow stanowigcych podstawe do zastosowania
instrumentéw przewidzianych w art. 115a oraz art. 362 POS.

3. Ustalenie, z podaniem podstawy faktycznej i prawnej, ktére tereny w zasiegu
oddziatywania obiektu podlegajg ochronie akustycznej, z przyporzadkowaniem ich do
kategorii wskazanych w rozporzgdzeniu w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu
w Srodowisku.

4. Przeprowadzenie pomiarow w wigkszej liczbie punktow (wigcej niz dwoch),
reprezentatywnych dla faktycznie zgtaszanych ucigzliwosci i terendw chronionych
akustycznie. Pomiary powinny zosta¢ wykonane podczas najbardziej ucigzliwych
form uzytkowania (drifting, wydarzenia weekendowe) oraz w dniach i godzinach
najwigkszej faktycznej aktywnosci obiektu, z zastosowaniem metodyk
referencyjnych wtasciwych dla hatasu srodowiskowego, w tym metodyki dla
hatasu impulsowego pochodzacego z instalacji lub urzadzen, a nie wytacznie
na podstawie usrednien.

5. Ustalenie, jakie decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, pozwolenia,
zgtoszenia lub inne akty administracyjne stanowity podstawe realizacji i
eksploatacji obiektu oraz czy obecna skala (drifting, wyscigi) miesci sie w
granicach ocenionego uprzednio oddziatywania wraz ze wskazaniem, czy
doszto do istotnej zmiany sposobu uzytkowania obiektu w rozumieniu
przepiséw prawa ochrony srodowiska.

6. Zobowigzanie prowadzacego obiekt do przedstawienia harmonogramu
uzytkowania z rozbiciem na rodzaje aktywnosci (treningi, najem komercyjny,
drifting, ptyty poslizgowe, imprezy masowe, szkolenia ODTJ).



7.

10.

Rozwazenie wydania decyzji nakladajacej obowigzek ograniczenia
oddzialywania na $srodowisko na podstawie art. 362 POS, w szczegolnosci
poprzez wprowadzenie ograniczen godzinowych i dniowych dla najbardziej
hatasliwych aktywnosci (np. wykluczenie niedziel) oraz natozenie obowigzku
zastosowania barier lub oston akustycznych.

Podjecie dziatan tymczasowych do czasu zakonczenia postepowania,
ograniczajgcych najbardziej uciazliwe aktywnosci w niedziele i $wieta oraz w
godzinach szczegolnie wrazliwych spotecznie.

Udostegpnienie mieszkarncom petnej dokumentacji z kontroli i pomiaréw
wykonanych w maju 2023 r., w tym protokotéw kontroli, sprawozdan
pomiarowych, metodyki, lokalizacji punktéw oraz uzasadnienia doboru
punktéw pomiarowych.

Zbadanie, czy dziatalno$¢ obiektu nie oddziatuje negatywnie na cenne
przyrodniczo obszary forteczne i leSne znajdujace sie w jego otoczeniu, w tym
na siedliska oraz miejsca zimowania, migracji i koncentracji nietoperzy
objetych ochrong gatunkowa, a w razie potrzeby - zwrécenie sie do wlasciwych
organdow ochrony przyrody o zajecie stanowiska lub podjecie dziatan w ramach
ich kompetenciji.

W zakresie spraw nalezgcych do wtasciwosci innych organéw, w szczegéinosci
organow ochrony przyrody lub inspekcji ochrony $rodowiska, wnosimy o niezwtoczne
przekazanie sprawy wedtug wtasciwosci lub podjecie wspétdziatania miedzy
organami.

W celu zapewnienia przejrzystosci dziatan, w odpowiedzi na niniejszg petycje prosimy o
jednoznaczne wskazanie:

1

2.

Czy i kiedy zostanie wszczeta kontrola z art. 379 POS?

Jakie tereny organ uznaje za chronione akustycznie?

Czy organ posiada dokumentacje z pomiaréw z 2023 r. i czy jg udostepni?
Czy organ widzi podstawy do zastosowania art. 115a lub art. 362 POS?

Czy obecna dziatalno$¢ obiektu byta oceniona w dokumentacji sSrodowiskowej
i budowlanej?

Czy organ zbadat lub zamierza zbadaé wplyw regularnego hatasu
generowanego przez tor na obszary forteczne i leSne w otoczeniu obiektu, w
szczegolnosci w kontekscie ochrony nietoperzy i innych gatunkéw
chronionych?

Czy organ zamierza przekazac¢ czes¢ sprawy wlasciwym organom, w
szczeg6Inosci WIOS lub organom ochrony przyrody, a jesli tak — w jakim
zakresie?



Zwracamy poradto uwage, ze ocena oddziatywania dziatalnosci toru nie moze ograniczac sie wytgcznie do komfortu zycia mieszkancow, lecz
powinna uwzgledniac takze wplyw na cenne przyrodniczo obszary forteczne i lesne znajdujace sie w jego otoczeniu. Szczegélne znaczenie maja tu
torunskie forty, stanowiace istotne miejsca zimowania, migracji i koncentradji nietoperzy objetych ochrong gatunkowa.

Obszar Natura 2000 ,Forty w Toruniu” (PLH040001) stanowi istotne zimowisko nietoperzy, w tym gatunkoéw takich jak mopek (Barbastella
barbastellus), hocek duzy (Myotis myotis) oraz inne gatunki z rodzaju Myotis i Plecotus, objetych ochrona na poziomie krajowym i
unijnym.

Obszar Natura 2000 ,Forty w Toruniu” obejmuje m.in. Fort V, a dokumenty dotyczace tego obszaru wskazujg zarazem, ze znaczenie dla ochrony
nietoperzy maja takze obiekty fortowe niewtaczone do samego obszaru Natura 2000, w tym Fort VI| oraz Fort VIIl. Oznacza to, ze presja akustyczna
generowana régularnie przez tor powinna zosta¢ zbadana réwniez z perspektywy wptywu na gatunki chronione i ich siedliska, zwlaszcza w
kontekscie dtu gotrwatego, impulsowego i powtarzalnego hatasu.

W sytuacji istnienia uzasadnionych watpliwosci co do oddziatywania hatasu na gatunki chronione zasadne jest zastosowanie podejscia
ostroznosciowego i przeprowadzenie odpowiednich ustaler przyrod niczych.

Zwracamy réwniez uwage, ze obiekt pierwotnie powstat jako oérodek szkolenia kierowcéw i doskonalenia techniki jazdy, a jego obecna, intensywna
ewolucja w strone toru wyscigowego i driftowego budzi watpliwosci. Wymaga to sprawdzenia, czy dziatalnosé ta posiada odpowiednie zgody
Srodowiskowe.

Problem bedacy przedmiotem niniejszej petycji nie ma charakteru nowego ani incydentalnego. Juz w 2023 r. do wtadz miasta zostata skierowana
petycja nr 8/2023 podpisana przez 132 osoby dotyczaca ograniczenia hatasu generowanego przez samochody i motocykle scigajace sie na torze
Motopark Toruri w okolicy lotniska Bielany. W BIP Miasta Torunia opublikowano nastepnie odpowiedz na te petycje, co potwierdza, ze problem byt
organom miasta znany od dawna. Skoro mimo wezeéniejsze] interwencji mieszkaricow ucigzliwosci nadal wystepuja i - wedtug relacji mieszkancéw
oraz analizy dostepnych informacji o aktywnosciach toru - maja wyraznie narastajacy charakter, uzasadnione jest obecnie podjecie bardziej
stanowczych i systemowych dziatan kontrolnych oraz naprawczych.

Ponadto, charakter tej dziatalnosci uzasadnia potrzebe zbadania takze oddzialywan pytowych i emisyjnych (tlenki azotu, pyly PM10/PM2.5,
mikroczastki opon).

Nalezy rowniez podkresli¢, ze obecny spos6b funkcjonowania obiektu prowadzi do nierownego roztozenia kosztow i korzysci spotecznych. Korzyéci z
komercyjnego i sportowego wykorzystania toru czerpie ograniczona grupa uzytkownikow oraz podmiot prowadzacy obiekt, natomiast koszty
srodowiskowe i spoteczne - w postaci hatasu, pogorszenia warunkéw wypoczynku i Zycia, ograniczenia spokojnego korzystania z terendw
rekreacyjnych oraz potencjalnego oddziatywania na obszary cenne przyrodniczo - ponoszg mieszkancy i otoczenie przyrodnicze. Taki stan rzeczy
narusza zasade rownowazenia interesu prywatnego z dobrem wspdlnym i wymaga aktywnej reakcji organéw ochrony srodowiska.

Celem niniejszej petycji nie jest kwestionowanie samego istnienia obiektu, lecz zapewnienie rownowagi pomiedzy jego funkcjonowaniem a prawem
mieszkancow do spokojnego zycia i wypoczynku,

W zwiazku z powyiszym oczekujemy wykonania obowiazkéw ustawowych i wnosimy o:

1. Przeprowadzenie kontroli przestrzegania przepiséw ochrony srodowiska na podstawie art. 379 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. -
Prawo ochrony srodowiska (dalej: ,,POS"), obejmujacej sposéb uzytkowania obiektu, rodzaje prowadzonej dziatalnosci, czestotliwoéc
najbardziej uciazliwych aktywnosci oraz zgodnoé¢ aktualnej eksploatacji z dokumentacja stanowigcg podstawe realizacji i uzytkowania obiektu.

W przypadku stwierdzenia naruszen lub uzasadnionego podejrzenia naruszer - wystapienie do wtasciwego Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska o podjecie dziatarh nalezacych do jego kompetencji.

2. Przeprowadzenie postepowania wyjasniajacego, w tym kontroli, kwalifikacji terenéw oraz pomiaréw stanowiacych podstawe do
zastosowania instrumentow przewidzianych w art. 115a oraz art. 362 POS.

3. Ustalenie, z podaniem podstawy faktycznej i prawnej, ktére tereny w zasiegu oddzialywania obiektu podlegaja ochronie akustycznej,
z przyporzadkowaniem ich do kategorii wskazanych w rozporzadzeniu w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

4. Przeprowadzenie pomiaréw w wigkszej liczbie punktéw (wiecej niz dwéch), reprezentatywnych dla faktycznie zglaszanych
ucigzliwoéci i terenéw chronionych akustycznie. Pomiary powinny zostaé wykonane podczas najbardziej uciazliwych form
uzytkowania (drifting, wydarzenia weekendowe) oraz w dniach i godzinach najwigkszej faktycznej aktywnosci obiektu, z
zastosowaniem metodyk referencyjnych wiasciwych dla hatasu érodowiskowego, w tym metodyki dla hatasu impulsowego
pochodzacego z instalacji lub urzadzen, a nie wylacznie na podstawie usrednien.

5. Ustalenie, jakie decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, pozwolenia, zgtoszenia lub inne akty administracyjne stanowity
podstawe realizacji i eksploatacji obiektu oraz czy obecna skala (drifting, wyscigi) miesci sie w granicach ocenionego uprzednio
oddzialywania wraz ze wskazaniem, czy doszto do istotnej zmiany sposobu uzytkowania obiektu w rozumieniu przepiséw prawa
ochrony srodowiska.

6. Zobowigzanie prowadzacego obiekt do przedstawienia harmonogramu uzytkowania z rozbiciem na rodzaje aktywnosci (treningi,
najem komercyjny, drifting, plyty poslizgowe, imprezy masowe, szkolenia ODTJ).

7. Rozwazenie wydania decyzji naktadajacej obowiazek ograniczenia oddzialywania na srodowisko na podstawie art. 362 POS, w
szczeg6lnoSci poprzez wprowadzenie ograniczeri godzinowych i dniowych dla najbardziej hatasliwych aktywnosci (np. wykluczenie



PETYCJA - NIE DLA HALASU Z MOTOPARK TORUN

PETYCJA W INTERESIE PUBLICZNYM W SPRAWIE UCIAZLIWOSCI SRODOWISKOWYCH ZWIAZANYCH Z CALOKSZTALTEM
DZIALALNOSCI TORU MOTOPARK TORUN - NIE DLA HALASU!
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Whnoszacy petycje

dzialajacy w interesie publicznym, w imieniu wlasnym oraz mieszkancéw popierajacych niniejsza petycje

My, nizej podpisani mieszkaiicy Torunia, w szczegélnoici osiedli Brzezina, Bielany, Wrzosy, Bydgoskie Przedmieécie i Zieleniec, zwracamy
sie z petycja o podjecie pilnych dziatan w zwiazku z narastajacymi uciazliwoéciami érodowiskowymi generowanymi przez dziatalnoé¢ toru
MotoPark Torun, zlokalizowanego na terenie Lotniska Bielany.

Podstawe niniejszej petycji stanowi art. 2 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, albowiem jest ona wnoszona w interesie publicznym i
dotyczy zycia zbiorowego mieszkancow oraz ochrony wartosci wymagajacych szczegélnej ochrony w imie dobra wspolnego. Zgodnie z art. 112
ustawy Prawo ochrony érodowiska (POS) ochrona przed hatasem polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu akustycznego $rodowiska,

Zgodnie z art. 115 ustawy Prawo ochrony $rodowiska organ powinien prawidtowo ustalié rodzaj terenéw podlegajacych ochronie
akustycznej. Zgodnie za$ z art. 115a tej ustawy, w przypadku stwierdzenia na podstawie pomiarow przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu
poza zaktadem, organ wydaje decyzje o dopuszczalnym poziomie hatasu, w ktérej moga zostac okrelone rowniez wymagania dotyczace czasu pracy
zrodet hatasu oraz obowiazkoéw pomiarowych.

Niezaleznie od tego, zgodnie z art. 362 POS, organ ochrony érodowiska moze natozyé obowigzek ograniczenia oddziatywania na srodowisko, jezeli
dziatalnosc podmiotu negatywnie na nie oddziatuje. Nasze zadania opieramy réowniez na art. 68 i 74 Konstytucji RP, gwarantujgcych prawo do
ochrony zdrowia i naktadajgcych na wladze obowigzek zapobiegania degradacji srodowiska.

Przedmiotem niniejszej petycji nie jest hatas lotniczy ani hatas zwiazany z eksploatacjg lotniska jako infrastruktury lotniczej, lecz hatas pochodzacy z
odrebnej dziatalnosci toru motoryzacyjnego prowadzonej na tym terenie.

UZASADNIENIE

Problem uciazliwosci akustycznych generowanych przez MotoPark Torun nie dotyczy wylgcznie incydentalnych imprez masowych, lecz
catoksztattu regularnej dziatalnoéci obiektu, w tym zawodoéw, treningéw driftowych, jazd na plytach poslizgowych oraz najmu
komercyjnego toru.

Hatas ten ma charakter wielogodzinny, regularny, cykliczny i obejmuje gwaltowne przyspieszenia, prace silnikow na wysokich obrotach
oraz pisk opon, stanowiac uciazliwy hatas impulsowy i tonalny. Tego rodzaju hatas nie zawsze jest adekwatnie odzwierciedlany przez wskazniki
usrednione, takie jak LAeq, poniewaz krotkotrwate epizody o bardzo duzym natezeniu moga zostac w nich zanizone.

Wedlug relacji mieszkancéw zjawisko to ma charakter wysoce powtarzalny. Od poczatku biezacego roku, sposrod 11 minionych weekendow, w
6 odnotowano hatasliwa aktywnoé¢ toru, obejmujaca tacznie 13 dni wolnych od pracy. Informacja zebrana na dzien 19.03.2026 r. Oznacza to, ze
ponad potowa weekendow wigze sie z ogromnym hatasem, co przemawia za uznaniem tych ucigzliwosci za regularne, a nie incydentalne.

Skala i powtarzalnosé oddzialywania wskazuja, ze nie mamy do czynienia z incydentalnymi zdarzeniami, lecz ze statym Zrédlem hatasu w
rozumieniu przepiséw ochrony srodowiska.

O skali uciazliwosci nie decyduje przy tym wytacznie maksymalny poziom hatasu pojedynczego przejazdu, lecz taczne wystepowanie trzech
czynnikbw: wysokiej czestotliwosci wydarzen, znacznej emisji akustycznej najbardziej hatasliwych aktywnosci oraz bliskosci terendw zamieszkatych i
rekreacyjnych.

W bezposérednim zasiegu oddzialywania obiektu znajduja sie tereny podlegajace szczegdlnej ochronie. Z uwagi na otwarty teren plyty lotniska
z utwardzona nawierzchnig i brak naturalnych barier akustycznych, hatas rozchodzi si¢ bez przeszkod na znaczne odlegtosci. Oczekujemy wlasciwej
kwalifikacji tych obszaréw zgodnie z rozporzadzeniem o dopuszczalnych poziomach hatasu, w szczegélnosci: terenéw zabudowy
mieszkaniowej (Bielany, Zieleniec, Brzezina, Wrzosy, Bydgoskie Przedmiescie i inne), budynkéw zwigzanych ze stalym lub czasowym
pobytem dzieci i mlodziezy (szkoly, przedszkola, akademiki i obiekty dydaktyczne UMK, ROD-y), terendéw szpitali (Wojewédzki Szpital
Zespolony) oraz terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych (Barbarka).



niedziel) oraz natozenie obowigzku zastosowania barier lub oston akustycznych.

8. Podjec i€ dziatan tymczasowych do czasu zakoriczenia postepowania, ograniczajacych najbardziej uciazliwe aktywnosci w niedziele i
Swigta Oraz w godzinach szczegélnie wrazliwych spolecznie.

9. Udoste Phienie mieszkaricom pelnej dokumentacji z kontroli i pomiaréw wykonanych w maju 2023 r., w tym protokotéw kontroli,
sprawoZdan pomiarowych, metodyki, lokalizacji punktéw oraz uzasadnienia doboru punktéw pomiarowych.

10. Zbadanie, czy dziatalnosé obiektu nie oddziatuje negatywnie na cenne przyrodniczo obszary forteczne i lesne znajdujace sie w jego
otoczeiu, w tym na siedliska oraz miejsca zimowania, migracji i koncentracji nietoperzy objetych ochrona gatunkowa, a w razie
potrzeBy - zwrécenie sie do whasciwych organéw ochrony przyrody o zajecie stanowiska lub podjecie dziatain w ramach ich
kompetencji.

W zakresie spraw nalezacych do whaéciwosci innych organow, w szczegolnosci organow ochrony przyrody lub inspekcji ochrony érodowiska,
wnosimY 0 niezwloczne przekazanie sprawy wedtug wtasciwosci lub podjecie wspdtdziatania miedzy organami.

W celu zapewvnienia przejrzystoéci dziatan, w odpowiedzi na niniejsza petycje prosimy o jednoznaczne wskazanie:

1. Czy i kiedy zostanie wszczeta kontrola z art. 379 PO$?

2. Jakie tereny organ uznaje za chronione akustycznie?

3. Czy organ posiada dokumentacje z pomiaréw z 2023 r. i czy ja udostepni?

4. Czy organ widzi podstawy do zastosowania art. 115a lub art. 362 PO$?

5. Czy obecna dziatalnosé obiektu byta oceniona w dokumentacji érodowiskowej i budowlanej?

6. Czy organ zbadat lub zamierza zbadaé wplyw regularnego hatasu generowanego przez tor na obszary forteczne i leéne w otoczeniu
obiektu, w szczeg6lnosci w kontekscie ochrony nietoperzy i innych gatunkéw chronionych?

7. Czy organ zamierza przekazaé czeéé sprawy whasciwym organom, w szczegblnosci WIOS lub organom ochrony przyrody, a jesli tak —
w jakim zakresie?

Liczymy na merytoryczne i pilne potraktowanie niniejszej petycji oraz realizacje kompetencji, do jakich zobowiazany jest Prezydent Miasta
Torunia jako organ ochrony srodowiska i rzetelne jej rozpatrzenie.

Oczekujemy aodpowiedzi zawierajacej konkretne ustalenia faktyczne i prawne, a nie ogélne odniesienia do przepiséw.



